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Katechetische Memorabilien

Voriiberlegungen vor einer Rezeption der evangelischen Katechetik

1 Katechetik - die Erblasserin

Auch einem Zeitgenossen, der nur méaBig mit Widerspruchsgeist begabt
ist, fallt es nicht schwer, fiir Katechetik, was immer sie sein mag, neugieri-
ges Interesse zu entwickeln. Wenn es iiberhaupt einen Konsens in unserer
evangelischen Religionspadagogik gibt, dann ist er darin zu sehen, daB
die Katechetik in die Vergangenheit gehort.

Das Wort signalisiert kirchliche Enge. »Katecheten« sind Lehrkrifte, die in jenen sagen-
haften Zeiten, als noch Lehrermangel herrschte, in kirchlichen Instituten zu Religionsleh-
rern ausgebildet wurden, ohne Hochschulbildung, ohne eigenes padagogisches Studium,
ohne andere Ficher. Eine »Katechese« ist ein Unterrichtsentwurf, den angehende Vikare,
von Pddagogik kaum beleckt, in manchen Landeskirchen im Ersten Examen vorlegen
miissen; wie Theologen halt Unterrichtsentwiirfe machen . . .! Und das Wort selbst, man
erinnert sich, leitet sich vom griechischen katécheo ab, genau iibersetzt: von oben nach un-
ten iiber etwas hintonen. Wie von selbst stellt sich das Bild dazu ein: von der Kanzel herab
ins brave Kirchenvolk iiber die eingezogenen Kopfe der Leute hin.

SchlieBlich gehért das Wort »Katechismus« zum selben Stamm: ein in kirchenamtlicher
Geltung stehendes Unterrichtsbuch, in dem Antworten auf Fragen stehen, die niemand
anderes stellt als der Katechismus selbst; weshalb die Schiilerinnen und Schiiler des Kate-
chismus nach kirchlichem RatschluB gehalten sind, die Fragen samt den Antworten aus-
wendigzulernen.

Die Religionspadagogik, die den Tod der Katechetik verkiindigt, spricht
damit ihre eigene Befreiung von kirchlicher Bevormundung aus. Und das
ist nun der Punkt, wo es interessant zu werden beginnt. Die Religionspad-
agogik ist siegreiche Partei und die Erbin. Welcher Sieger hatte jemals
vom Besiegten zuverléssige Kunde aufbewahrt?

Nicht einmal dies ist eindeutig klar, wo dieser Sieg errungen worden ist.

1 Vgl schon W. Trillhaas, Examenskatechese. Ein offenes Wort zu einem Trauerspiel,
MPTh 41 (1952) 413ff.
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Ich bléttere im ersten Zugriff in zuféllig zuhandenen Biichern. Da hat Eugen Paul 1970
»Das Ende einer theologisch deduzierten Katechetik« ausgerufen und diesen Aufsatz in
der Zweitveroffentlichung 1971 »Das Ende einer theorielosen Religionspiddagogik « iiber-
schrieben.? D.h. die Katechetik ist theologisch deduziert und ergibt wissenschaftstheore-
tisch nur einen Widerspruch in sich selbst, eine theorielose Religionspadagogik, die eben
damals iiberwunden werden sollte. Aber Eugen Paul schreibt aus dem katholischen Ge-
sprachszusammenhang und kann sich im Fortgang seiner Gedanken durchaus eine Kate-
chetik vorstellen, die ihren »einlinig theologischen Ansatz« aufzugeben bereit ist (28), wie
immer sie sich dann zur Religionspiddagogik verhalt.

In der Tat ist auf katholischer Seite die Katechetik in der Folge sehr leben-
dig geblieben. Der Tod hatte nur eine evangelische (Stief-)Schwester da-
hingerafft. Aber auch nur die, die in der Bundesrepublik zu Hause war. In
der DDR, die das Weimarer Unikum eines kirchlich gebundenen staatli-
chen Religionsunterrichts nicht iibernommen hat, besteht fiir eine Reli-
gionspadagogik kein Markt. Wie anders sollte da die Theorie von der
kirchlichen Unterweisung heiBen als Katechetik??

In der Bundesrepublik hat fiir den Altmeister Martin Stallmann die evan-
gelische Katechetik 1963 noch gelebt; jedenfalls hat er sein m.E. wichtig-
stes Buch »Katechetische Beitrage«* genannt.

Nein, genauer, die Katechetik ist im streng wissenschaftlichen Sinn, wenn ich einen Satz
Stallmanns auf die philologische Goldwaage legen darf, noch gar nicht geboren gewesen:
»Solange es keine wissenschaftlich-methodisch fragende Katechetik gibt, die die Fragen
der Praxis aufgreifen, ihrem Zusammenhang mit Theologie und Kirche nachgehen und im
Austausch mit Exegese und Systematik nach einer Losung suchen miiBte, ist es nicht zu
verwundern, daB auch die katechetische Anleitung und Ausbildungsehr verschiedenartige
Wege beschreitet« (183). Die Katechetik, die noch nicht so fragt, wie es Stallmann zum
Programm erhebt, ist auch hier mit dem Makel des Vor-Wissenschaftlichen behaftet. Wenn
sie zuvor nicht einmal die Fragen der Praxis aufgreifen konnte, wie sollte sie dann sowohl
theologisch deduziert gewesen sein als auch gleichzeitig blind gegeniiber dem Zusammen-
hang von Theologie und Kirche?

Stallmanns Beitrage spiegeln seine Arbeit im »Katechetischen Seminar«.
Die dort ausgearbeiteten Unterrichtsentwiirfe zielen noch gar nicht auf
bestimmte Verwendungsorte in Schule und Kirche, sondern sie verstehen
sich »als Modelle einer griindlichen katechetischen Vorbereitung tiber-
haupt«, die auf dem Weg grundsatzlicher Uberlegungen vom biblischen
Text her erst einmal die Predigt als hermeneutische » Vollzugsart« (7) die-
ser Texte avisiert. Da die evangelische Predigt situationsbezogen, ja so ge-

2 E. Paul,Das Ende einer theologisch deduzierten Katechetik, ThPQ 150 (1970) 214ff=
ders., Das Ende einer theorielosen Religionspidagogik, in: G. Stachel und W.G. Esser
(Hg.), Was ist Religionspadagogik? Unterweisen und verkiinden, hg. v. G. Stachelund K.
Tilmann, Bd. 13, Ziirich u.a. 1971, 9f. Dort eine Erlduterung zur Abanderung des Titels.

3 J. Henkys, Die padagogischen Dienste der Kirche im Rahmen ihres Gesamtauftrages,
in: H. Ammer, J. Henkys u.a. (Hg.), Handbuch der Praktischen Theologie, Bd. 3, Berlin
1978, 12-65, bes. 30-32.

4 M. Stallmann, Die biblische Geschichte im Unterricht. Katechetische Beitrige, Got-
tingen ?1963.
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sehen ist, daB sie als Vorgang Situationen qualifiziert und Kirche schafft,
erfaBt die Reflexion des Predigtgeschehens tatsachlich den Zusammen-
hang von Kirche, kirchlicher Praxis und Theologie. Gegeniiber schnellem
verwertungsorientierten Arbeiten steht »katechetisch« in Stallmanns
Konzepten gleichsam fiir »theologisch griindlich«. Es ist zu beachten,
daB dieserart Katechetik keineswegs auf die Kirche beschrankt ist, son-
dern so angesetzt ist, daB sie Schule und Kirche umgreift, 1963! Auf der-
selben Ebene, allerdings mit einem anderen Predigtbegriff, hatte ich im
AnschluB an Stallmann nach einer »katechetischen Theologie« gefragt,
die imstande sein sollte, padagogische Prozesse vom kirchlichen Inhalt
her theologisch zu steuern; die Frage erscheint mir noch heute aktuell.’
Stallmann hat kein neues Verstiandnis von Katechetik etablieren konnen;
so ist es nicht verwunderlich, daB wenige Jahre spiter »Katechetik« nur
noch in der Vorvergangenheit gesehen wird.

So glaubt sich Kurt Fror 1975 an eine einstmals »gesicherte katechetische Kunstlehre« zu
erinnern, »die alle Fragen zu beantworten schien«; durch ihre Offenheit sei die neue Reli-
gionspidagogik »anspruchsvoller und reizvoller« geworden, sie umfasse »Erziehung und
Unterricht im Wirkungsberich des Evangeliums« schlechthin® - eine Definition, die Hel-
muth Kittel” verpflichtet ist, der sein Lehrbuch 1970 - widerwillig — »Evangelische Reli-
gionspadagogik« genannt hatte. Auch fiir Kittel liegt Katechetik als eine »innerkirchliche
Unterrichtslehre« des 19. Jh.s weit zuriick. Es scheint nicht einmal mehr der Miihe wert,
den Begriff sprachlich sorgfiltig zu umschreiben; er »meinte mehr und mehr vorwiegend
eine Lehre vom kirchlichen Unterricht, insbesondere vom Konfirmandenunterricht, mit
besonderer Betonung der Methodik desselben« (2).

Also muB die Katechetik irgendwann am Ende des 19. Jh.s abhanden ge-
kommen sein? Das meinte schon Walter Uhsadel: »Um die Jahrhundert-
wende« habe die »méchtig aufbliihende Religionspadagogik die alte >Ka-
techetik <« abgelost.® Hans Dieter Bastian periodisierte »Katechetik und
Reformpédagogik«.’

Klaus Wegenast greift 1973 historisch weiter zuriick und kommt zu dhnlichem Ergebnis.
Vor der Wende zum 19. Jh., vor Rousseau, Basedow, Pestalozzi, Herbart und den Herbart-
schiilern habe die Katechetik die Aufgabe gehabt, » Glauben und Leben der Kirche an eine
nachwachsende Generation zu vermitteln«; dann aber habe sich eine sozusagen religions-
padagogische Fragestellung herausgebildet. »Hatte sich die Katechetik bisher aufs Ganze
gesehen damit begniigt, die katechetische Aufgabe theologisch zu reflektieren und dariiber
hinaus einige methodische Anweisungen zu geben, so versucht die jetzt entstehende >Reli-

5  Chr. Bizer, Unterricht und Predigt. Analysen und Skizzen zum Ansatz katechetischer
Theologie, Giitersloh 1972.

6 K. Fror, GrundriB der Religionspadagogik. Im Umfeld der modernen Erziehungswis-
senschaft, Konstanz 1975, 9.13f.

7__H. Kittel, Evangelische Religionspadagogik, Berlin 1970. Er will zeigen, wie »heute
padagogische Probleme wissenschaftlich behandelt werden, die sich aus der Existenz des
Evangeliums von Jesus Christus in der heutigen Welt ergeben« (1).

8 W. Uhsadel, Evangelische Erziehungs- und Unterrichtslehre, Heidelberg 1954, 6.

9 H.D. Bastian, Theologie der Frage. Ideen zur Grundlegung einer theologischen Di-
daktik und zur Kommunikation der Kirche in der Gegenwart, Miinchen 1969, 298.
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gionspidagogik« vor allem die erzieherische und unterrichtliche Aufgabe zu durchdenken
und im Zusammenhang mit padagogischen und psychologischen Problemen der Schule
und des Schiilers« zu erfassen (263). Wegenast gleitet mit diesem Satz bereits zur moder-
nen Religionspadagogik nach 1900 hiniiber, die sich »immer mehr in eine Gegenposition
zur traditionellen Katechetik« begebe.'® Der Aufbruch zur Aufklirung im 18. Jh. schiebt
sich interessanterweise mit der Konstitution der modernen birgerlichen Religionspadago-
gik um 1900 zu einem Bild zusammen, das auf dem Hintergrund einer »traditionellen« Ka-
techetik zum Leuchten kommt.

Nehmen wir eine beildufige Bemerkung K.E. Nipkows noch hinzu, dann hat diese Kate-
chetik aber doch in ihrer »jiingeren Geschichte« ». . . ein normativ-integrales Erziehungs-
denken auch aus theologischen Griinden zu iiberwinden gesucht«.!' Nipkow erinnert an
Bonhoeffer und »den spaten Gogarten, in dessen Spuren wir wohl auch Stallmann gehen
sehen konnen, so daB es dann doch nicht bei der von Wegenast angedeuteten Gegensitz-
lichkeit geblieben ist? - oder hétte bleiben miissen?

Ich mochte es hier mit diesem Florileg aus moderner religionspadagogi-
scher Literatur genug sein lassen. Gerade in der Zusammenhanglosigkeit
der rasch hingeworfenen Andeutungen spiegelt es eine Religionspadago-
gik, die ihr gebrochenes Verhiltnis zur gelebten (kirchlichen?) Religion in
die Geschichte projiziert und sich damit die eigene Vorgeschichte, viel-
leicht auch eine Antithese zu ihr selbst vorenthalten hat. So wird »Kate-
chetik« mit einer gewissen GroBziigigkeit hin und her geschoben, die dem
Begriff die innere Konsistenz wegnimmt. Katechetik ist eben >beerbt<
worden. Die Religionspadagogik zeigt damit ein weiteres Mal, wie
schlecht es um ihre eigene Wissenschaftstradition steht.!? Konnte sie sonst
so sorglos mit ihren eigenen Wurzeln umgehen?

Besonders gravierend erscheint mir der, euphemistisch gesagt, lockere
Bezug zur »traditionellen« Katechetik in dem Bereich, in dem der An-
schluB an sie auf natiirliche Weise gegeben wire, in der sog. »Gemeinde-
padagogik«. Es hatte sich dann doch herausgestellt, daB eine iiber sieben
Jahrzehnte hinweg vornehmlich an der Schule orientierte Religionspad-
agogik den Arbeitsfeldern der Kirche kaum gerecht werden konnte. Nicht
nur, daB hochinvestive Sektoren kirchlich-padagogischer Arbeit (Kin-
dergérten, Altenheime) religionspadagogisch nur am Rande berticksich-
tigt wurden (bzw. bis heute werden). Schwerwiegend war, daB die inhaltli-
chen und methodischen Vermittlungsfiguren von Religion und Leben, die

10 K. Wegenast, Herkdmmliche und gegenwirtige Grundtypen einer Theorie, in: E. Fei-
fel u.a. (Hg.), Handbuch der Religionspadagogik, Bd. 1, Gutersloh u.a. 1973, 260-279,
bes. 263 (Kursivierung im Original).

11 K.E. Nipkow, Grundfragen der Religionspadagogik, Bd. 1: Gesellschaftliche Her-
ausforderungen und theoretische Ausgangspunkte (Giitersloher Taschenbiicher 105), Gii-
tersloh 1975, 200; vgl. Bd. 3: Gemeinsam leben und glauben lernen (Giitersloher Taschen-
biicher 756), Giitersloh 1982, 18 u. bes. 249 (Uberlegungen von J. Henkys zu historischen
Forschungen in der DDR).

12 In diese Zielrichtung sollte mein Beitrag in JRP 1 weisen: Ch. Bizer, Facetten der
Diskussion zum Konfirmandenunterricht, JRP 1 (1984), Neukirchen-Vluyn 1985, 137-147.
Ich weil nicht recht, was fiir Schliisse ich daraus ziehen soll, daB H. Schroer das Handbuch
der Konfirmandenarbeit, an dem ich dort exemplifiziert hatte, gegen meine diesbeziigliche
Analyse in Schutz zu nehmen miissen glaubte. Vgl. H. Schréers Beitrag in der Theologi-
schen Literaturzeitung 112 (1987) 632.
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die Religionspadagogik fiir Lehrer und Schiiler in deutscher reflexiver
Schultradition entworfen hatte, als religionspadagogisch-professionelles
Denken fiir den kirchlichen Bereich unbesehen iibernommen wurden.'?
Der kirchliche Unterricht muBte dadurch - was seine entscheidenden In-
halte anging - trdge werden und verstummen.

Im Banne dieses Denkens legten sich Abhilfen nur auf padagogischer
bzw. religionspidagogischer Ebene nahe. Gegen die pddagogischen Me-
thoden der Schule wurden die sozialpadagogischen der Jugendarbeit und
der Erwachsenenbildung gesetzt. Ende der 70er Jahre konnte in der Tat
fortschrittlicher kirchlicher Unterricht in der Sozialitit und Freiheitlich-
keit seiner Methoden - was Lebensnéhe und Eingehen auf die Konfir-
manden betraf - mehr leisten als mancher Schulunterricht. Die Frage,
worin seine Kirchlichkeit bestand, war damit freilich nicht gelost. Die
Padagogik dieses Unterrichts suchte seine Kirchlichkeit in der Zweipolig-
keit von traditionellen Katechismus-Stoffen einerseits und Gemein-
schaftsgefiihl innerhalb der Lerngruppe andererseits - ein deutliches Si-
gnal dafiir, daB die Arbeit theologischer Vermittlung, die vielleicht mit
der Tradition der Katechetik gegeben gewesen wére, kaum mehr als Auf-
gabe gesehen werden konnte.

An die Stelle der Katechetik trat nun eine » Gemeindepadagogik«, eine
Padagogik also, die unter Voraussetzung der Gemeinde die Zweige kirch-
lich-padagogischer Arbeit koordinieren soll. Was Theologie, speziell
Praktische Theologie, genuin zu leisten hat, namlich Kritik der Gemeinde
unter dem Gesichtspunkt, daB ihre Sozialgestalt dem von ihr vertretenen
Evangelium nicht im Weg stehen darf, so daB es aller Welt wahrnehmbar
ist, riickt fiir eine Gemeindepéadagogik bei allem guten Willen (wenn die
Aufgabe tiberhaupt gesehen wird) in den zweiten Rang. Wird die Ge-
meinde vorausgesetzt - vorausgesetzt gar als Tragerin padagogischer Ak-
tivititen -, ist die Theologie von vornherein entschérft; die Gemeinde-
péadagogik droht zum Instrument gemeindlicher Selbstfiirsorge zu wer-
den. Es mag offenbleiben, ob eine neu entworfene Katechetik aufgrund
ihrer praktisch-theologischen Tradition hier besser geriistet gewesen wé-
re. Jedenfalls verwundert es nicht, daB in den Dokumenten, die die Ge-
meindepéddagogik ab 1975 proklamierten, die Katechetik in derselben
Weise apostrophiert wird wie in der allgemeinen Religionspadagogik.'*

13  Bizer, Facetten, 140.

14 E. Rosenboom,»Gemeindepadagogik«, EvErz 26 (1974) 25-40: »Die Methoden ei-
ner naiven Katechetik fiir Kleinkinder reichen einfach nicht mehraus . . .« (27). »Der An-
satz der iiberlieferten Katechetik fihrt nicht mehr weiter, obschon weiter daran festzuhal-
ten ist, daB die christliche Gemeinde von der ihr vorgegebenen Botschaft lebt, die es ele-
mentar zu aktivieren gilt« (38). - G. Adam, Gemeindepadagogik. Erwdgungen zu einem
Defizit Praktischer Theologie, WuPKG 67 (1978) 332-344: »Im katholischen Bereich
spricht man von kirchlicher Katechese und Katechetik . . .« (332). »Es wire zu eng, Ge-
meindepéadagogik nur als Unterrichtslehre zu begreifen . . . Das ist weitgehend das bisheri-
ge Verstindnis von Katechetik gewesen« (Hinweis auf Leonhardt Fendt, 1949)(336).- E.
Rosenboom, Gemeindepidagogik - Eine Herausforderung an die Kirche, in: H. Kratzert
(Red.), Leben und Erziehen durch Glauben. Perspektiven bildungspolitischer Mitverant-
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2 Katechetik - ihre geschichtlichen Epochen

2.1 Der Beginn evangelischer Katechetik nach Eugen Sachsse

Gegen den Verlust der geschichtlichen Erinnerung hilft nur die Miihe der
historischen Rekonstruktion. Wer gewillt ist, sich auf diese Arbeit einzu-
lassen's, orientiert sich erst einmal dankbar bei jenen Praktischen Theolo-
gen, fiir die das historische Denken zum Handwerkszeug gehorte. Eugen
Sachsse!¢ z.B. hat seine Katechetik 1897 in einem historischen Teil ent-
wickelt, der 300 Seiten umfaBte; der positive Teil der Erziechungslehre
konnte sich darauthin mit 126 Seiten begniigen. Dieser Exze im Histo-
rismus kommt mir heute gerade zupaB.

Sachsse fiihrt gleich zu einer wichtigen Unterscheidung. Er schreibt eine »Lehre von der
kirchlichen Erziehung nach evangelischen Grundsitzen«. Das ist weniger und mehr als
Katechetik. Weniger: Sein Lehrbuch wird vom Verlag in der Sparte » Evangelische Kate-
chetik« veroffentlicht, die ihrerseits eine Unterdisziplin der Praktischen Theologie dar-
stellt. Der umfassenden Kategorie Katechetik meint Sachsse durch »Die Lehre von der
kirchlichen Erziehung« im speziellen gerecht zu werden,; er arbeitet durchaus in der Tradi-
tion der Katechetik, versteht aber - in Ubereinstimmung mit seiner Zeit - ihr Wesen als
Erziehungslehre. Diese Erziehungslehre hat das Verstandnis von Katechetik enorm ausge-
weitet, deshalb ist sie wiederum mehr als Katechetik.

In der historischen Darstellung macht die evangelische Katechetik bei
ihm nur die letzte Phase einer umfassenden Geschichte des kirchlichen
Erziehungswesens von den Zeiten »nach dem Heimgang der Apostel«
(4) bis zum Schulwesen des 19. Jh.s aus. Die evangelische Katechetik -
von der katholischen ist iiberhaupt nicht die Rede - beginnt bei Sachsse
erst nach Luther, genauer: mit Andreas Hyperius'’, dessen 1570 posthum
veroffentlichter Traktat »De catechesi« eine Reflexion kirchlichen Unter-
richts darstellt. Die Einteilung Sachsses fiihrt damit in die Probleme hi-
storischer Periodisierung: Wo fiingt die Katechetik an? Warum ausge-
rechnet bei Hyperius?

wortung der evangelischen Kirche, Giitersloh 1978, 55-71: » Auch der Begriff >Kateche-
tik< hat sich als unzureichend erwiesen. Seiner Grundbedeutung nach verweist das Wort
auf ein >Von-oben-herab-Antonenc . . . Dazu kommt noch, daB sich die Katechetik vor-
nehmlich auf die Kindertaufe und auf die an sie ankniipfende Unterweisung bezieht. Gera-
de diese Eingrenzung hat zur Isolierung des Konfirmandenunterrichts . . . gefithrt« (57). -
Kirchenkanzleider Ev. Kirche in Deutschland(Hg.), Zusammenhang von Leben, Glauben
und Lernen. Empfehlungen zur Gemeindepadagogik, Giitersloh 1982: ». . . in den Um-
gang mit der Bibel einzuiiben, die die Engfiihrung der traditionellen katechetischen Unter-
weisung im Konfirmandenunterricht iberwindet« (57). - Beschreibungen dessen, was
denn nun diese Katechetik gewesen sei, darf der Leser nicht erwarten; das Wort wiirde da-
durch seine Kraft verlieren, einen (negativen) Konsens und mit ihm das BewuBtsein von
Modernitit zu suggerieren. Allein G. Adam bezieht sich sporadisch auf historische Model-
le.

15 Ichverdanke die Notigung dazu H. Schroer, der mich vor einigen Jahren fiir die TRE
mit dem Artikel »Katechetik« betraute. Weitere Nachweise und Einzelheiten: Ch. Bizer,
Art. Katechetik, in: TRE XVII (1988) s.v.

168 Sachsse, Die Lehre von der kirchlichen Erziehung nach Evangelischen Grundsét-
zen. Sammlung von Lehrbiichern der Praktischen Theologie in gedrangter Darstellung.
Evangelische Katechetik, Berlin 1897.

17 A. Hyperius, De catechesi, in: Andreae Hyperii varia opuscula Theologica . . ., Basel
1570, 436-510.
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Zwar leuchtet es ein, daB Luther, wenn er Katechismen schrieb und dariiber nachdachte,
was im Katechismus zu stehen hatte, ja auch, wenn er zu Schulproblemen Stellung nahm
und Unterricht konzipierte'®, damit noch keine Unterrichts-Lehre entwickelte, die ihn zum
Katechetiker gemacht hitte. Dazu gehort das systematisch-reflexive Moment. Demgegen-
iiber beschreibt Hyperius in der Tat aus systematischer Distanz: das Wesen der Katechese
von ihrem Ursprung her; das Amt des Katecheten; den Lehrbestand, der zu tiberliefern ist;
die Unterrichtsmethode und die Pflichten der Katechumenen. Das konnte dem Aufri
nach durchaus eine Katechetik abgeben; dennoch ist die humanistisch-antiquarische Me-
thode noch weit entfernt von einem »wissenschaftlichen« Anspruch. Die HI. Schrift und
die Alte Kirche haben Ideal und Norm vorgezeichnet; diese gilt es nach Hyperius wieder zu
erheben und der gegenwirtigen Kirche vor Augen zu stellen. Der Begriff Katechetik kann
in diesem Zusammenhang noch nicht vorkommen. Er schlummert sozusagen in den Sub-
stantiven » Katechesis« (Unterricht) und » Katechismus« sowie im Adjektiv »katechetisch«
(z.B. doctrina catechistica).

Im Blick auf Hyperius ist zu vermuten, daB Sachsse die Katechetik immer
noch zu frith angesetzt hat und daB ihr eine lange Vorgeschichte voraus-
lief, ohne die sie nicht zu verstehen ist. Katechetik sollte da gesucht wer-
den, wo die literarische Gattung auftaucht, die sich so nennt und die aus
ihrem spezifischen Sitz im Leben erfat werden kann.

2.2 Der Ursprung der Katechetik in der Aufklarung
»Katechetik « erscheint um 1790 herum zum ersten Mal in Buchtiteln und
setzt sich dann rasch durch.

Zunichst versammelt sich unter dem Schlagwort ein breiteres Spektrum von Moglichkei-
ten. Die »Zergliederungskunst und Katechetik in Praxi« (Gottfried Leberecht Masius
1787)" sieht sich in der damals mindestens 70jahrigen methodischen Tradition des Kate-
chisierens und dient sich ausdriicklich dem »Schulmeister« an. Auch eine schlichte » An-
weisung fiir Kinderlehrer« (Heinrich Theodor Ludwig Schnorr 1793)? nennt sich Kate-
chetik. In Goéttingen erscheint ab 1793 ein »Neues Journal der Katechetik und Pidago-
gik«; der Gleichklang der Endungen in den Titelwortern signalisiert, daB Unterrichts- und
Erziehungslehre einander gleichberechtigt zugeordnet sind.?! Das »katechetische Hand-
buch zum Gebrauch fiir akademische Vorlesungen« (Johann Wilhelm Schmid 1791)% wa-
re wohl wenige Jahre spater als Handbuch der Katechetik veroffentlicht worden. Sein Titel
gibt zu erkennen, daB das Lehrbuch »die Institutionalisierung der Katechetik an den
deutschen Universititen unter dem EinfluB der Sokratik«?*? voraussetzt. So veroffentlicht

18 M. Luther, An die Ratsherren aller Stidte deutschen Landes, daB sie christliche Schu-
len aufrichten und halten sollen (1524); ders., Vorrede zur Deutschen Messe und Ordnung
Gottesdiensts (1926), in der »Insel«-Ausgabe: M. Luther, Ausgewihlte Schriften, hg. v. K.
fgén;c;fffnm und G. Ebeling, Bd. V, Kirche, Gottesdienst, Schule, Frankfurt/M. 1982,
19 G.L. Masius, Zergliederungskunst und Katechetik in Praxi, durch deren Gebrauch
jeder Schulmeister beim Examen bestehen kann, Bd. 1-3, K6then 1787; J.E. Werner, Bi-
blische Katechetik fiir Schullehrer, Informatoren etc., Bd. 1 und 2, Erfurt 1788-1791.
20 H.Th.L. Schnorr, Katechetik. Anweisung fiir Kinderlehrer, Gottingen 1793.

21 J.F.Ch. Graeffe (Hg.), Neues Journal der Katechetik und Pidagogik, Jhg. 1 Gottin-
gen 1793 - Jhg. 7 Celle 1801 u. 1806.

22 J.W. Schmid, Katechetisches Handbuch zum Gebrauch fiir akademische Vorlesun-
gen, Bd. 1-3, Jena 1791.

23 Vgl. W. Schulz, Die Institutionalisierung der Katechetik an den deutschen Universiti-
ten unter dem EinfluB der Sokratik - dargestellt am Beispiel J.F.C. Graeffe, (Theol. Diss.)
Géttingen 1979.
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der junge Carl Daub in Heidelberg ein Lehrbuch der Katechetik?*, und als sein Fakultits-
kollege Friedrich Heinrich Christian Schwarz ein Jugendwerk iiber die Beférderung der
Religiositit von 1793 nach 25 Jahren einer neuen Bearbeitung unterzieht, wird ebenfalls
eine »Katechetik« (1818) daraus.?®

Der eifrigste Propagandist der Katechetik ist seit 1792 der Gottinger Pa-
stor, spatere Superintendent und Lehrbeauftragte Johann Friedrich Chri-
stoph Graeffe. Er steht in der katechetischen Tradition der Gottinger
Aufklarungsuniversitit, die sich von Johann Lorenz Mosheim und Jo-
hann Peter Miller herleitet.?6

Der Gegenstand der Katechetik ist nach Graeffe die Katechisation, Un-
terricht in Frage und Antwort. Zur Wissenschaft wird die Katechetik da-
durch, daB sie die Regeln des Katechisierens systematisiert und in ihrer
Systematik vollstindig erfaBt. Das System setzt eine philosophische An-
thropologie voraus, aus der es abgeleitet werden kann. Graeffe ver-
schreibt sich mit Haut und Haar der Erkenntnistheorie Kants. Sie erlaubt
ihm, mit der Katechisation bei der Sinnlichkeit, »der Receptivitit der Ein-
driicke«, anzusetzen und durch das »Vermégen der Spontaneitét« zur
Begriffsbildung voranzuschreiten.?’” Die »katechetische Wissenschaft«
filhrt das Kind zur sinnlichen Wahrnehmung und 148t es, geleitet durch
die Fragen des Lehrers, durch seine eignen, sich entwickelnden Verstan-
deskrifte die Unterscheidung der Begriffe selbst herleiten.

»Um desto mehr ist es n6thig und heilsahm, auf die eigentlichen Regeln der Catechetik,
dieser einzigen dem Landvolke zu Hiilfe kommenden Wissenschaft, aufmerksahm zu ma-
chen, damit auch diese wichtige Classe des menschlichen Geschlechts gebildet, und zum
verninftigen Nachdenken, zur lebhaftern deutlichen Einsicht ihrer Pflichten, und iiber-
haupt zu Empfindungen der Sittlichkeit, der Gewissenhaftigkeit, und Religiositit hingelei-
tet werden moge. «?8

24 C. Daub, Lehrbuch der Katechetik, Frankfurt/M. 1801.

25 EH.Ch. Schwarz, Religiositit, was sie seyn soll und wodurch sie befordert wird, Gies-
sen 1793; ders., Katchetik oder Lehre von der Bildung und dem Unterricht der Jugend fiir
das Christentum, Giessen 1818.

26 J.FE.Ch. Graeffe, Ueber Begriffe in catechetischer Hinsicht bei der Landjugend.
Neuestes Catechetisches Magazin zur Beforderung des catechetischen Studiums, 1. Bd.,
Gottingen 1789; ders., Die Katechetik nach ihren wesentlichsten Forderungen betrachtet,
1. Theil: Neuestes Katechetisches Magazin zur Beférderung des katechetischen Studiums,
3. Bd., Gottingen 1792; ders., Vollstandiges Lehrbuch der allgemeinen Katechetik nach
Kantischen Grundsatzen zum Gebrauche akademischer Vorlesungen, Bd. 1-3, Gottingen
1795-1799; ders., GrundriB der allgemeinen Katechetik nach Kantischen Grundsitzen
nebst einem kurzen Abril der Geschichte der Katechetik von dem entferntesten Alterthu-
me bis auf unsere Zeiten, Gottingen 1796; ders., Die Pastoraltheologie nach ihrem ganzen
Umfange. 1. Halfte enthaltend Homiletik, Katechetik, Volkspadagogik und Liturgik, Got-
tingen 1803. Vgl. zu Graeffe: Ch. Bizer, Der wohl-unterrichtete Student um 1800. Das
Amt des Pfarrers in der Gottinger theologischen Lehre, in: B. Moeller(Hg.), Theologie in
Gottingen. Eine Vorlesungsreihe (Gottinger Universitétsschriften, Serie A, Schriften, Bd.
1), Gottingen 1987, 115ff.120ff.

27 Vgl. Graeffe, Katechetik, 23-105, bes. 98.

28 Ders., Begriffe, 87.
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Die Katechisation folgt insofern der Bestimmung des altkirchlichen Tauf-
unterrichts, als auch sie den rudes, den Anfingern und Ungeiibten, jetzt
im Horizont der Aufklarung gilt. Nur das sokratische Verfahren von Fra-
ge und Antwort, das auf die geleitete Selbsttatigkeit der Verstandeskrafte
setzt, ist in der Lage, den emanzipativen Zielen des Unterrichts, also der
allgemeinen Gliickseligkeit zu dienen. »Und hier behaupte ich, daB der
Zweck des katechetischen Unterrichts, die Religionswahrheiten dem
Verstande anschaulich, und dem Herzen eindriicklich zu machen,
schlechterdings nicht erreicht werden konne, wenn nicht die Unterwei-
sung in Fragen und Antworten getheilet und eingekleidet wird.« Das ge-
priesene Verfahren 148t den Unterricht nicht nur von seinen Gegenstan-
den bestimmt sein, sondern es bezieht sich »auch nothwendig auf das Ver-
haltniB«, »welches durch die Personen erofnet wird, denen der Unterricht
zu gute kommen soll«.?

Durch den Ansatz bei der Erkenntnislehre hat die Katechisation grund-
sitzlich den Rahmen gesprengt, der ihr durch einen Unterricht in den
Wahrheiten und Lehren der Religion gesetzt war. Diese Einschrankung
gilt nur »nach dem nun festgesetzten Sprachgebrauche«.’* Wenn die Ka-
techetik die Regeln erfat, »wie die Katechisationen eingerichtet. . . und be-
schaffen seyn miissen« und eine »scientifische Verbindung aller dahin ge-
horigen Sitze, Wahrheiten und Kenntnisse« entwickelt’!, dann ist sie im
Prinzip als allgemeine Unterrichtslehre angelegt, die jeden Unterrichts-
bereich umfaBt. Das sieht auch Graeffe so. Die Religionswahrheiten figu-
rieren als der vornehmste und hauptséichliche Exemplifikationsbereich,
an dem die praktische Anwendung der Regeln gezeigt wird. Zwischen
dem katechetisch-allgemeinen Wissenschaftsprinzip und dem speziellen
Bereich der Religionslehren empfindet er keine Spannung. Noch in den
Schulmeisterkatechetiken bis in die Mitte des 19. Jh.s hinein ist der Reli-
gionsunterricht die hohe Schule der Katechisation, der die allgemeine Ka-
techetik folgt oder vorangestellt wird.

Ergebnis: Noch vor der Konstitution einer Praktischen Theologie ist die
Katechetik im Zusammenhang mit jener Bewegung entstanden, die als
» Aufklarung« fiir den » Ausgang des Menschen aus seiner selbstverschul-
deten Unmiindigkeit« gearbeitet hat. Wenn » Unmiundigkeit« das »Un-
vermogenc« ist, »sich seines Verstandes ohne Leitung eines anderen zu be-
dienen«*?, dannist die Katechetik eine Antwort auf dieses Programm, das
durch sie mit Hilfe der damals modernsten Methode fiir den Bereich des
Unterrichts eingelost werden soll.

2.3 Epochen der Katechetik
Wenn wir die Katechetik geschichtlich da beginnen lassen, wo sie an der

29  Ders., Katechetik, 12f.

30 Ebd., 10.

31 Ders., Begriffe, 7.

32 I Kant, Beantwortung der Frage: Was ist Aufklarung? (1784), in: W. Weischedel
(Hg.), Immanuel Kant. Werke in sechs Binden, Bd. VI, Darmstadt 1964, 53-61.
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Form ihres Lehrbuchs konkret wird, ergibt sich fiir die historische Rekon-
struktion eine lange Vorgeschichte. Sie reicht von ersten Anspielungen
neutestamentlicher Schriften auf das katéchein und der Ausformung des
altkirchlichen Katechumenats bis zur ersten Entwicklung von Katechis-
men bei Hussiten, Bohmischen Briidern, Waldensern und in den evange-
lischen Kirchen. In diesen wurde auf der Grundlage der lutherischen Ka-
techismen im 17. Jh. »Institutiones catecheticae« und dann auch »Theo-
logiae catecheticae« erarbeitet, die sich wiederum in der »catechetischen
Historie« geschichtlich reflektierten. Wichtige Impulse hat die Vorge-
schichte der Katechetik um 1700 zunéchst in der Reform des Unterrichts
durch die professionelle Katechisation, dann durch die Sokratik der Auf-
klarung erhalten. Die gesamte Vorgeschichte wirkte bedingend und pra-
gend auf die Aufgabenstellung und auf die Form der Katechetik ein.
Auf evangelischer Seite 148t sich auch das Ende der Katechetik literar-
historisch ablesen. Wenn evangelische Lehrbiicher in der Bundesrepublik
nach 1945 Katechetik noch im Titel fithren, dann handelt es sich um Neu-
auflagen oder um Neubearbeitungen von Veroffentlichungen aus der Zeit
vor dem Zweiten Weltkrieg.?® Die sich schlieBlich neu formierende Ge-
meindepadagogik gehort zur Nachgeschichte der Katechetik. Heute wie-
der an die Katechetik anzukniipfen kann nicht durch bloBe Weiterfiih-
rung einer Tradition, sondern nur tber historisch-reflektierte Rezeption
geschehen.

Zwischen dem Anfangs- und Endpunkt der evangelischen Katechetik
gliedert sich ihre Geschichte grob in folgende Perioden. Deutlich schalt
sich ab 1830 eine kirchliche Katechetik heraus, die sich auf evangelischer
Seite die Restauration der reformatorischen Urkatechismen® zum Ziel
setzt und auf ihnen aufbaut.’® Die Selbstbezeichnung »Kirchliche Kate-
chetik« stammt von Christian Palmer®®; ihr Gesprichszusammenhang
reicht bis C.A. Gerhard v. Zezschwitz, der sie mit der ausgearbeiteten
Theorie des Katechumenats als einer wesentlichen LebensauBerung der
Kirche literarisch monumentalisiert.’’

33 Vgl L. Fendt, Katechetik. Einfihrung in die Grundfragen des kirchlichen Unterrichts
der Gegenwart, GieBen 1935; ders., GrundriB der Praktischen Theologie fiir Studenten
und Kandidaten, 2. Abt.: Die Lehre von der Feier (Liturgik), von der religiosen Erziehung
(Padagogik), vom kirchlichen Unterricht (Katechetik), Tiibingen 1958; ders., Katechetik.
Einfithrung in die Theologie und Technik des kirchlichen Unterrichts, Berlin 21951; H.
Schreiner, Padagogik aus Glauben, Schwerin 21931; ders., Evangelische Padagogik und
Katechetik, Giitersloh 1959.

34  C.I Nitzsch, Praktische Theologie, 2. Bd. 1. Abt.: Der Dienst am Wort oder die kirch-
liche Rede und der kirchliche Unterricht. Ein Lehrbuch der Homiletik und Katechetik,
Bonn (1848), 21860, 185: »Urkatechismen der Evangelischen Kirche.

35 Programmatisch Ch. Palmer, Evangelische Katechetik, Stuttgart (1844)61875. In der
4. Aufl. 1844 macht die Bearbeitung des lutherischen Katechismus fiir die Katechese 40%
der ganzen Katechetik aus.

36 Ders., Art. Katechetik, in: Encyklopadie des gesammten Erziehungs- und Unter-
richtswesens, 3, Gotha 1862, 889-892.

37 C.A.G. v. Zezschwitz, System der christlich-kirchlichen Katechetik, 2 Bde., Leipzig
(1863-1869) 21872-1874.
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Zwischen der Aufklarungskatechetik und der kirchlichen Katechetik liegt
eine Ubergangszeit, in der die Katechetik in die im Entstehen begriffene
Praktische Theologie eingepaBt worden ist. Dabei ist die Katechetik tief-
greifend umstrukturiert worden. Zunéchst wird aus der allgemeinen Ka-
techetik fiir den beruflichen Bedarf des Geistlichen als Abschnitt der Pa-
storaltheologie eine »Predigerkatechetik« herausgeschnitten.*® Sodann
wird der Name der Disziplin von der durch ihn bezeichneten Methodik
abgelost und als rein zuféllig definiert.’® Die Riickbindung an Kant wird
aufgelost, ohne daB wissenschaftstheoretisch ein vergleichbarer Bezugs-
punkt geschaffen wird.*’ Das romantische Geschichtsverstindnis reicht
zu, die unterrichtliche Einfiihrung in das gelebte Christentum zu legiti-
mieren. Katechetik wird eine Zusammenstellung unterrichtlicher Kunst-
lehren, die fiir pragmatische Verwendung in der Kirche bereitstehen.
Aber sie koénnen auch in eine Bildungslehre des religiosen BewuBtseins
eingegliedert werden.*’ Wenn der Name Katechetik schon zufillig ist,
kann er auch wieder beibehalten werden, zumal da die einzelne kirchliche
Unterrichtsstunde immer noch »Katechese« heiBt.*

Innerhalb der kirchlichen Katechetik verstérkt sich gegen Ende des 19.
Jh.sunter dem EinfluB der spaten Herbart-Schule das Moment der Erzie-
hung; Eugen Sachsse, aber auch Ernst Christian Achelis sind Beispiele
dafiir.*’ Auf katholischer Seite ergibt die Rezeption der pidagogischen
Psychologie geradezu einen katechetischen Boom, der in der Miinchner
Methode gipfelt.** Wihrend die katholischen Katechetiker den damit ge-
gebenen >religionspddagogischen«< Impuls in die Katechetik aufnehmen,
verselbstandigt sich auf der evangelischen Seite die Religionspadagogik.
Die verbleibende Katechetik kirchlicher Jugendbildung zieht sich neben
der Religionspadagogik in die Praktische Theologie zuriick und schirmt
sich darin weithin vor neuen padagogischen Impulsen ab. Sie verkiimmert
sichtlich. Dieses Stadium der Katechetik ist es, das in den katechetischen
Schattenbildern der religionspadagogischen Literatur beschworen wor-
den ist.

38 A.H. Niemeyer, Handbuch fir christliche Religionslehrer, 2 Theile, Halle 21794. Vel
Teil 2: Homiletik, Pastoralwissenschaft und Liturgik; ®1827: Homiletik, Katechetik, Pasto-
ralwissenschaft und Liturgik.

39 FEH.C. Schwarz, Erziehungslehre, Bd. 3.2, Leipzig 1808, 2; F. Schleiermacher, Kurze
Darstellung des Theologischen Studiums, 21830, § 291, in: H. Scholz (Hg.), Kritische Aus-
gabe (Quellenschriften zur Geschichte des Protestantismus, H. 10), Leipzig 1910.

40 EH.C. Schwarz, Katechetik oder Lehre von der Bildung und dem Unterricht der Ju-
gend fiir das Christenthum, GieBen 1818, .80.

41  Vgl. Schieiermacher, Kurze Darstellung, § 29.

42  Vgl. Ph. Marheinecke, Entwurf der Praktischen Theologie, Berlin 1837, § 280-322
(»Die Bildung der Gemeinde oder der Jugendunterricht«). Wihrend Marheinecke den
Begriff der Katechetik scheut, spricht er doch weiter von Katechese.

43 Sachsse, Lehre; E.Ch. Achelis, Praktische Theologie, 2 Bde., Freiburg 1890.

44 Vgl. J. Gottler, Der Miinchner Katechetische Kurs. Ausgefiihrter Bericht im Auftrag
des Kurskommitees, Kempten 1906; G. Grunwald, Die Miinchner Katechetische Metho-
de. J.F. Herbart und F.W. Foerster, Kritischer Beitrag zur Methodik des Religionsunter-
richts, Miinster 1910.
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3 Katechetik - drei bleibende Grundspannungen®
3.1 Der Anfingerunterricht zwischen Heidentum und Christentum

Bereits hinter dem neutestamentlichen Sprachgebrauch von katéchein verbirgt sich ein
pragender Sachverhalt. In der Widmung seines Evangeliums an den verehrten Theophilos
setzt Lukas voraus, daB dieser bereits im Christentum »unterrichtet« worden sei; die Evan-
gelienschrift bringe ihm dariiber hinaus jetzt sichere Erkenntnis (Lk 1,4). Als der Jude
Apollos, feurig im Geist, in der Synagoge von Ephesus auftrat und »genau iiber Jesus lehr-
te«, fiel der Priszilla und dem Aquila auf, daB da etwas nicht stimmte. Es stellte sich heraus,
daB Apollos zwar im Christentum (»im Wege des Herrn«) »unterrichtet« war, aber Wichti-
ges noch fehlte: Er kannte nur die Taufe des Johannes (Apg 18,24ff). Sowohl Theophilos
alsauch Apollos hatten durch katéchein einen Anfiangerunterricht genossen, durch den sie
sich zwar im Christentum auskannten, aber auf dem sie weiter aufzubauen hatten. Auch bei
Paulus ist ein Anfingerunterricht greifbar.*® Der Hebraerbrief zihlt sogar die Themen ei-
nes solchen Unterrichts auf.*’

Ich scheue mich nicht, diese altbekannten Sachverhalte hier zu erwahnen,
weil in ihnen - mit ein biBchen historischer Spekulation ex post - die zu-
kiinftige Entwicklung zu erkennen ist. Es gehort zu den (spétestens seit
Origenes) irreversiblen Grundentscheidungen der christlichen Kirche,
daB sie den Zugang zu sich aus dem Heidentum oder aus anderen Religio-
nen durch Unterricht freilegt. Die Kirche legt sich selber darauf fest, sol-
chen Unterricht zu geben und sich durch solchen Unterricht identifizieren
zu lassen.

Die Konsequenzen dieser Entscheidung stellt Augustins » De catechizan-
dis rudibus«*® anschaulich vor Augen. Die Kirche offnet sich fiir die Her-
ankommenden, bestatigt durch Zeichenhandlungen ihre Aufnahme und
gibt ihnen im Gottesdienst (bis zum Sakramentsteil) und in der institutio-
nellen Katechese eine Anlaufstelle, an der sie sich in die Kirche hineinfin-
den konnen. Die Katechese 1aBt die Freiheit einer gewissen Unverbind-
lichkeit: Die Katechumenen kommen und lassen sich fesseln - oder auch
nicht. Sie sind Christen und sind es auch wieder nicht (und werden nach
dem BeschluB des Concilium Bracarense im Todesfall in der Ecke der
Selbstmorder begraben). Der Kleriker hat es durch die Katechese in den
groBen Stidten mit Offentlichkeit, mit einem »Publikum« zu tun, und er
muB sich entsprechend etwas einfallen lassen. Seine Aufgabe ist, dasjeni-

45 Im folgenden geht es mir nicht um Grundziige einer Geschichte der evangelischen
Katechetik. Im Blick auf die gegenwirtige »religionspadgogische« Situation méchte ich an
einzelne Strukturmomente der geschichtlichen Katechetik erinnern, die nur zum Schaden
gegenwartiger Reflexion kirchlichen Unterrichts iibergangen werden.

46 1Kor 3,2. Vgl. zum Bedeutungsfeld von katécheo Gal 6,6; 1Kor 14,19; Rom 2,18.
47 Hebr 5,11-6,2.

48  A. Augustinus, De catechizandisrudibus, in: G. Kriiger, Sammlung ausgewihlter kir-
chen- und dogmengeschichtlicher Quellenschriften, Tiibingen 1934; C.A. v. Zezschwilz,
Der Unterricht der Anfianger im Christentum nach Augustins Anweisung, in deutscher
Ubersetzung von Th. Ficker, Leipzig 1863.
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ge, dessen glaubige Annahme uns zu Christen macht, in der Offentlich-
keit den Katechumenen passend an die Hand zu geben.*

Die spateren Zielsetzungen des Katechismus (»das ist eine Kinderlehre,
so ein iglicher Christ zur Not wissen soll . . .«)*® und die formgebenden
Katechismusfragen (»Was bistu?«, »Wes Glaubens bistu?«)’! stehen in
augustinischer Tradition. Die Reflexion auf den unterrichtlichen Zugang
zur Kirche bedingt didaktische Konzentration. Nur das gehort in diesen
Unterricht, was die Zuhorer fesseln kann und zugleich Kirche inhaltlich
erfassen 14Bt. Augustin hat diese Aufgabenstellung bekanntlich mit dem
Programm der Narratio beantwortet, das die biblische Gesamtgeschichte
im Blick auf die Zuhorer erzihlt. Das Vaterunser und das Glaubensbe-
kenntnis werden altkirchlich erst in einem Stadium des Katechumenats
entfaltet, in dem die Entscheidung, sich taufen zu lassen, verbindlich ge-
fallen ist. Der Sakramentenunterricht setzt voraus, daB die Katechume-
nen die Sakramente empfangen haben.

Die Katechese ist wesentlich ein Anfangerunterricht, der darauf abzielt,
die zukiinftigen Mitchristen in die Kirche einzufiihren; sind sie voll in die
Kirche aufgenommen, ist der Zweck des Unterrichts erfiillt. Unter ekkle-
siologisch unzureichenden Bedingungen hat die Aufklarungskatechetik
diese Aufgabe auf ihre Weise aufgenommen. Noch in der Hochbliite der
evangelisch-kirchlichen Katechetik des 19. Jh.s wird diese Zielsetzung am
Problem der kirchlichen Miindigkeit diskutiert, zu der der kirchliche Un-
terricht fithren muB.52 In der Geschichte der Katechese wird dieser An-
satzpunkt des Anfanger-Unterrichts an der Stelle abgeschwacht, wo sich
ihr Schwerpunkt - unter praktisch-theologischer Uberbewertung der
Kindertaufe - von der Unterrichtslehre auf die Erziehungslehre verlagert
und sich die Katechetik endgiiltig auf einen biirgerlich konzipierten kirch-
lichen Binnenraum festlegen 148t>%, in den die Kinder hineinwachsen bzw.
hineingeleitet werden.

Die theologisch-didaktische Reflexion des Anfangerunterrichts fithrt im
Kontext der theologischen Disziplinen mit gutem Grund zu einem eige-
nen »Fach« - dies weniger, weil eine auBertheologische Handlungswis-

49  Augustin, De catechizandis rudibus, 1.

50 M. Luther, Der GroBe Katechismus. Vorrede (BSELK), 553,36-551,1.

51 Z.B. Die Kinderfragen der Bohmischen Briider, in: J. Miiller (Hg.), Die Deutschen
Katechismen der Béhmischen Briider (Monumenta Germaniae Paedagogica IV), Berlin
1887, 11; z.B. Melissanders Haus-Kleinod fiir Altenburg (1582/1590): »Zum eingang des
Catechismi fraget ein Kind das ander gegeniiber also: Die 1. Frage: Wes Glaubens bistu?
A. Ich bin ein Christ«. Vgl. J.M. Reu (Hg.), Quellen zur Geschichte des kirchlichen Unter-
richts in der evangelischen Kirche Deutschlands zwischen 1530 und 1600, 1. Teil, 2. Bd., 2.
Abt., Giitersloh 1911, 208.

52  Schleiermacher, Kurze Darstellung, § 293. Vgl. die Darstellung von A. Exeler, Wesen
und Aufgabe der Katechese. Eine pastoralgeschichtliche Untersuchung, in: F.X. Arnold
(Hg.), Untersuchungen zur Theologie der Seelsorge, Freiburg u.a. 1966, 70-104 (»Die
Miundigkeit als Ziel der Katechese - Aussagen der evangelischen Katechetik«).

53 Unterder Uberschrift »Die padagogisch-psychologischen Akzente der Katechetik im
19. und beginnenden 20. Jahrhundert« ist dieser Zeitraum - unter anderem Aspekt - von
H. Schilling, Grundlagen der Religionspadagogik. Zum Verhiltnis von Theologie und Er-
ziehungswissenschaft, Disseldorf 1970, 24ff dargestellt worden.



90 Christoph Bizer

senschaft dazu notigt, sondern vielmehr wegen einer genuin kirchlich-ka-
techetischen Frage, die zu ihrer Beantwortung ein spezifisches theologi-
sches Denken verlangt. Wenn das erhoben werden soll, dessen glauben-
des Annehmen den Christen zum Christen macht, dann »spielt« diese
Theologie in einem Raum, der das Heidentum und das Christentum der
Zeitgenossen in gleicher Weise umfaBt und darin den springenden Punkt
am Christentum ausmacht, an dem es fiir die Katechumenen entstehen
kann. Das lauft auf eine Disziplin hinaus, die das Kirchesein der Kirche
firr die Teilhabe der Noch-nicht-Christen durch Lehre aufschliet und da-
mit das Ganze der Theologie unter einen formgebenden Aspekt riickt.
Die damit konstituierte Katechetik stellt sich sowohl kritisch zu Theolo-
gien, die in ihrer Selbstbewegung ihre Zugange nicht deutlich machen, als
auch gegen ein sich selbst geniigendes Kirchentum, das sich in seinen Le-
bensvollziigen gegen die Offnung der Kirche abschirmt. Die Riickfrage
an die Kirche, was sie als den zentralen Inhalt ausweist, an dem Zeitgenos-
sen Christen werden konnen, ist eine klassische didaktische Frage, die den
an die Kirche herantretenden Zeitgenossen gegentiber der Kirche pad-
agogisch->anwaltlich« vertritt. Eine Theologie oder ein Kirchentum, die
dieser Frage nicht standhalten und sich gegen den Anféngerunterricht in-
haltlich sperren, treten zur Ursprungsfrage der Katechetik in Spannung
und gehen - von der Katechetik aus gesehen - hinter die Grundentschei-
dung zuriick, dal das Christentum unterrichtbar ist.

Die Katechetik wahrt mit eigenem Profil einen ihr eigentiimlichen An-
satzpunkt zur theologischen Lehre. Sie vertritt darin auch die Kirche ge-
geniiber den Herantretenden und verpflichtet sich, auf der Suche nach
der Wahrheit den Inhalt zum Glauben sachgemaB auszumachen. Kate-
chetik ist - weiB Gott! - nicht damit abgegolten, daB unter der Vielzahl
gemeindlicher > Angebote« auch solche empfohlen werden, in denen sich
Kinder und Jugendliche auf ihnen angemessene Art bewegen, sich an-
sprechen und sich durch Aneignen von Tradition vielleicht auch From-
migkeitsstile aneignen konnen - so schon und wichtig das andererseits
auch sein kann.

3.2 Unterrichtsmethode und theologische Lehre

In der unmittelbaren Vorgeschichte der Katechetik zeichnen sich zwei
Strange katechetischen Denkens ab, die in der ausgestalteten Katechetik
am Ende des 18. Jh.s nicht zum Ausgleich gebracht worden sind. Sie ha-
ben die weitere Entwicklung ins folgende Jahrhundert hinein bestimmt:
Unterrichtsmethode und Lehraussage beginnen zu divergieren. Beide
Vorgehensweisen haben sich ihre katechetischen Gattungen geschaffen.
Neben der katechetischen Theologie steht die Anleitung zur Katechisier-
kunst bzw. die Beispielsammlung fiir Katechisationen.

Die nach dem Vorbild Speners gerade auch im Pietismus rezipierte Me-
thode der professionellen Katechisation »>zergliedert< den katechetischen
Stoff nach vorgegebenen (aristotelischen) Kategorien in fortlaufende
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Fragen, die fiir die Teilnehmer an der Katechisation falich sind und an-
hand deren Abfolge sich ihnen der Stoff so reorganisiert, daB er im selbst-
titigen Antworten angeeignet wird. Durch die Repetition der Fragen
durch den Lehrer und ihre Beantwortung durch die Lernenden wird der
so zergliederte Stoff gleichsam eingeschliffen.’* Prinzipiell gibt es nichts,
was durch fachménnische Katechisation nicht gelehrt und gelernt werden
konnte.

Diese Katechisierkunst erfahrt durch die Sokratik im zweiten Drittel des
Jahrhunderts eine Umgestaltung. Wenn es die eine Vernunft ist, die den
Stoff, die Lernenden und den Lehrer umschlieBt und durchpulst, dann ist
es selbst ein Akt von Aufklarung, sich der verniinftigen Folge von Frage
und Antwort am vorgegebenen Sach- bzw. Problemzusammenhang an-
heimzugeben und darin durch Betitigung der eigenen Vernunft zur Be-
griffsbildung voranzuschreiten. Der Lehrende lockt die Lernenden in die-
sen Zusammenhang von Selbsttatigkeit und wachsender Selbstbestimmt-
heit. Am Vorbild des Sokrates schult sich der Lehrer darin, die Position
des Wissenden dem Lernenden zu tiberlassen. Der Lehrer nimmt einen
Rollentausch vor, nach dem er seine Schiiler durch fortfiihrende Fragen
und Bitten um Belehrung zur Erkenntnis ihrer selbst und der Sachen auf
den Weg bringt.>

Aus der Katechisierkunst wird jetzt ein Instrument aufkldrenden Unter-
richts. Unter seiner Herrschaft 6ffnet sich lehrhaft-dogmatischer Unter-
richt (sozusagen >problemorientiert<) fiir die Religiositit des Alltags.*®
Graeffe hat sich an dieser Methode geschult und sie fiir seine Zielsetzung
adaptiert.”’

Neben dieser Entwicklung vollzieht sich der Ausbau der in ihren Wurzeln
alteren katechetischen Theologie. Sie 14Bt sich bereits von der orthodoxen
Dogmatik des 17. Jh.s ihren Raum anweisen und entfaltet fachkundig-
theologisch das dogmatische und ethische Wissen der Kirche, nach dem
der Laie vor-theologisch fragt. Die katechetische Theologie setzt den Ka-
techismus voraus, durch den der >Sachverhalt Kirche< den Lernenden in
elementarer Lehr-Gestalt so iibereignet worden ist, daB sich die Kirche
durch die Repetition des Katechismus vom Katechismusschiiler gleich-
sam reproduzieren 148t. Die Rezitation der Katechismusstiicke ist zu-
gleich ein Vollzug von Kirche. Die katechetische Theologie, die den Kate-

54 Vgl. J.J. Rambach, Der wohl-unterrichtete Catechet, d.i. Deutlicher Unterricht Wie
man der Jugend Auf die allerleichteste Art Den Grund der Christl. Lehre beybringen kén-
ne, darinnen Die wichtigsten Vortheile, die bey dem Catechisiren in acht zu nehmen sind,
treulich entdecket werden, Jena (1722) ¢1730; Ch.M. Seidel, Eine deutliche Anweisung
zum rechten Catechisiren, Stendal/Gardeleben (1708) *1717.

55 L. Mosheim, Sitten-Lehre der Heiligen Schrift, 1. Theil, Helmstedt (1734) 31742,
486ff. Vgl. Bizer, Der wohl-unterrichtete Student, 115ff.

56 Vgl. fiir die ublichen Katechisationen der spaten Aufkldrung etwa den beriihmten
J.G. Rosenmiiller, Anweisung zum Katechisiren, GieBen 1783.

57 J.E.Ch. Graeffe, Die Sokratik nach ihrer urspringlichen Beschaffenheit in katecheti-
scher Riicksicht betrachtet, Gottingen 21794 (= Neuestes Catechetisches Magazin zur Be-
forderung des Catechetischen Studiums, Bd. 2).
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chismus ausfiihrt, entfaltet damit, was der Katechismusschiiler mit dem
Katechismus implizit bereits gelernt hat.

Die umfassendste katechetische Theologie, die von Buddeus-Frisch®®, legt dem volumind-
sen Werk gleichsam als Registratur den Kleinen Katechismus Martin Luthers zugrunde,
dessen einzelnen Aussagen sie das theologische Wissen zuordnet, das der christliche Zeit-
genosse braucht und das er infolge seiner Schulung am Katechismus sowohl im Buch der
katechetischen Theologie leicht auffinden als auch in sein bisheriges Wissen einordnen
kann. Die ausgefiihrte katechetische Theologie ist zugleich ein umfassendes Handbuch fir
die - inhaltliche - Vorbereitung des Lehrenden.

Die letzte katechetische Theologie, die mir bekannt geworden ist, stammt
aus dem Jahr 1778.% Die sich danach neue konstituierende Katechetik
denkt dann von Religionswahrheiten und nicht mehr von der Dogmatik
oder vom Katechismus her. August Hermann Niemeyer hélt den Kate-
chismus 1794 fiir eines der wesentlichen Hindernisse fiir gelingende Ka-
techisation. Die Konzeption der aufklédrerischen Katechetik behélt ge-
geniiber der Frage nach der kirchlichen Lehre, die Kirche in ihrem Kirche-
sein zu identifizieren erlaubt, eine offene Flanke. Sie bereitet insofern die
Gegenreaktion in der kirchlichen Restauration mit vor, die im 19. Jh. fiir
die kirchlich umstrukturierte Katechetik die alten Katechismen wieder
einfithren wird.

Freilich, diese Restaurationskatechetik verspielt dann ihrerseits den An-
schluB an die zeitgendssische Padagogik und muB sich von Diesterweg auf
die padagogische Tradition hinweisen lassen, die von Schleiermacher und
Schwarz herriihrt.?® Erst gegen Ende des 19. Jh.s scheint sich hier auf der
Grundlage des spaten Herbartianismus, speziell der Erzichungslehre von
Tuiskon Ziller, ein gewisser Ausgleich zwischen Padagogik und Kateche-
tik einzustellen. Der Preis ist freilich hoch. Nicht nur, daB sich die Kate-
chetik an den biirgerlichen Erziehungsoptimismus und seine Methoden
ausliefert, die spezifisch unterrichtlich-6ffentliche Aufgabe ihres Anfin-
gerunterrichts verwischt und einen nunmehr archaischen Katechismus fiir
Zwecke kirchentiimlicher Sozialisation miBbraucht, sondern es wird viel-
mehr diese Verbindung gewesen sein, die die kirchliche Katechetik in der
Folge gegeniiber der Reformpadagogik unsensibel macht. Die innere
Auszehrung der methodisch unselbstandig gewordenen kirchlichen Kate-
chetik gerit an der Stelle in ihr akutes Stadium, wo sie den Anschluf} an
reformpadagogisches Arbeiten verpaBt.®!

58 J.F. Buddeus, Catechetische Theologie. Aus dessen hinterlassenen Handschriften -
ausgearbeitet u. hg. v. M. Johann Friedrich Frisch, 2 Theyle, Jena 1752.

59 G.J. Pauli, Entwurf einer catechetischen oder populairen Theologie zu 6ffentlichen
Vorlesungen, Halle 1778.

60 F.A.W. Diesterweg, Rezension von Christian Palmer, Ev. Pidagogik, Rheinische
Blatter fiir Erziehung und Unterricht, Neue Folge 1/1853, in: R. Altu.a. (Hg.), EAW.
Diesterweg. Samtliche Werke, 1. Abt., Bd. X, Berlin 1969, 427-449,

61 Reformpadagogische Werkstattberichte, wie sie von Otto Eberhard auch zum Kon-
firmandenunterricht gesammelt wurden (z.B. O. Eberhard, ArbeitsschulméaBiger Reli-
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Mit dem geschichtlichen Erbe der Katechetik steht die Aufgabe an, fiir
den kirchlichen Unterricht heute die Spannung von Unterrichtsmethode
und Kirchenlehre fruchtbar zu machen. In der aufklarerischen Tradition
der Katechetik bemiBt sich die Tauglichkeit der Methodenlehre am MaB
von Selbsttitigkeit und Selbstdndigkeit, das sie den Lernenden ermog-
licht. Kirchenlehre setzt sich unter katechetischer Reflexion dem Zugriff
von Lernenden aus und verdndert sich unter deren Verstehensbedingun-
gen. Die Geschichte der Katechetik enthalt von Graeffe, ja bereits vom
Nebeneinander von katechetischer Theologie und Katechisierkunst
an, eine Denkschule fiir dieses Spannungsverhaltnis. Manche missionari-
sche Instrumentalisierung >neuer< Methoden und umgekehrt viel Angst-
lichkeit vor etwa drohendem Verlust kirchlicher Lehrbestédnde finden in
der Wissenschaftstradition der Katechetik einen Ort, an dem sie zu Weis-
heit transformiert werden konnen.

3.3 Katechetik und Praktische Theologie

»Die Welt ist nemlich in mehr als einer Hinsicht aufgeregt. Alles Bestandene und Beste-
hende will aus seinen Fugen weichen. Das Volk wird bearbeitet; und wenn der gemeine
Mann auch von allem . . . keine Kunde nehmen wollte, so miifiteer: denn ohne Ende drin-
gen Stimmen aller Art an ihn. Wer nun wird ihn in diesem Kampfe der Meinungen,
Interessen und Richtungen auf seine Seite ziehen? wem soll er glauben und dienen? - Noch
hat es die Geistlichkeit in ihrer Gewalt, denselben (sc. fiir) Gott und Jesu Christo und sei-
nem Evangelium und seiner Kirche zu erhalten. Lernt er nur frihe, zur Zeit nemlich, wo
sich unsere religiosen Ueberzeugungen fiir das ganze Leben fixiren, und unser Geist eine
bestimmte Richtung gewinnt, mit erleuchtetem und freudigem Herzen glauben. . .; so
wird und kann er sich spéter nie wieder von jenem seichten, unwissenden . . . leichtferti-
gen . . . gleiBenden Gerede, welches zur Zeit . . . taglich erweiterten Beifall findet, irre ma-
chen lassen . . . Verkennt die Geistlichkeit dagegen den Ernst der Zeit, und glaubt sie, ein
Kraftaufwand, wie er sonst und ehedem geniigte, reiche auch jetzt zu, so iberliefert sie das
Volk an die Feinde des Christenthums und der Kirche . . . und es werden sich unter demsel-
ben mehr und mehr Ansichten und Richtungen bilden, deren Opfer bei dem ersten Ansto-
Be sie selbst seyn wird . . . Der feindliche Andrang ist ungeheuer; nur dadurch, daf wir uns
der Jugend bemdchtigen, und dieselbe durch einen ungemeinen Aufwand von Miihe und
Zeit im christkatholischen Glauben fest griinden, und heiligen, werden wir die Volker
gliscklich durch den aufgeregten Sturm hindurchfithren; zugleich aber auch uns selbst von
dem Untergange retten. «%2

So heiBt es in der Einleitung in die erste im engeren Sinn »Kirchliche Ka-
techetik«. Johann Baptist Hirscher hat sie geschrieben. Zwischen der er-
sten und zweiten Auflage sei ihm dieser Punkt zunehmend wichtiger ge-
worden. Hirschers Katechetik hat viele Verdienste. In augustinischer Tra-

gionsunterricht. Gesammelte Studienbilder aus padagogischer Werkstatt, Stuttgart 1924,
Nr. 31.37.39.54), sind fiir die theoretische Katechetik marginal und beeinflussen den Un-
terrichtsstil von Praxis zu Praxis.

62 J.B. Hirscher, Katechetik. Oder: der Beruf des Seelsorgers, die ihm anvertraute Ju-
gend im Christenthum zu unterrichten und zu erziehen, nach seinem ganzen Umfange darge-
stellt (Zugleich ein Beitrag zur Theorie eines christkatholischen Katechismus), Tiibingen
(1831) 21832, X{.XIII.
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dition verficht er die Prioritat der Anschauung gegeniiber der Begrifflich-
keit, die Prioritét der Bibel gegeniiber der scholastischen Lehraussage
und die Prioritét des kirchlichen Lebens gegeniiber institutionellem Den-
ken. Fiir den Katholiken Hirscher gehort die Katechetik unter die Rubrik
der Seelsorge. Der liturgische Vollzug der kirchlichen Gottesdienste ist
Mitte der Katechetik. Die protestantischen Nachfolger Palmer, KrauBfeld
und v. Zezschwitz haben Hirscher Anerkennung gezollt. So unverbliimt
haben sie ihre politischen Befiirchtungen freilich nicht ausgedriickt.

Im BewuBtsein, in einer tiefen Krise zu stecken, kimpft die Kirche um ihr
Kirchenvolk und die Geistlichkeit letztlich auch fiir sich selbst. Die Kate-
chetik ist ein unabdingbares Hilfsmittel fiir diesen Kampf. Sie hat den
Uberblick iiber den Frontverlauf und ordnet die Reserven. Ihr relativer
Abstand vom Kampfgeschehen resultiert aus ihrer Wissenschaftlichkeit.
Katechetik wird als Wissenschaft zum Instrument fiir die Bestandssiche-
rung der Kirche ausgebaut. Ihre Rationalitét verleiht ihr die strategische
Position. Somit fordert sie von den Geistlichen erhohten Einsatz und be-
ordert sie zu neu eréffneten Frontabschnitten, die wiederum neue Metho-
den des Kampfes verlangen. Die frithe Kindheit gilt es zu >besetzenc.
Schwerlich konnten die evangelischen Kollegen Hirschers - bei durchaus
vergleichbarem Konservativismus - die Jugend verbal so eindeutig zum
Objekt einer »Bemachtigung« machen. Das protestantisch-kirchliche
BildungsbewuBtsein steht dagegen. Der evangelische Unterricht zielt auf
kirchliche Miindigkeit ab und traut sich zu, diese durch Unterricht heran-
zubilden. Dieses Ziel wird als Gegensatz zum Katholizismus verstanden.

Miindigkeit stellt sich bei Palmer dar im Gleichgewicht einerseits von subjektivem BewuBt-
sein und Wollen als Wirkung des Hl. Geistes aus dem Inneren der Person und andererseits
der Wirkung des HI. Geistes von der Kirche her. Im Bildungsproze8 leiht die Kirche dem
noch unmiindigen Kind ihre Erkenntnis und ihren Willen gleichsam aus, damit sich daran
seine eigene Subjektivitit entwickeln kann. »Was der heil. Geist im Kinde arbeitet und
wirkt«, werde »zu einem klaren BewuBtseyn, zu bewuBtem Glauben und bewuBtem Wol-
len«.

Die Theorie kirchlicher Bildung ist in ein Gemeindeverstindnis eingebettet und weist die-
ses in Ansatzen aus. » Es stehen von dem Miindigwerden an jene beiden Momente, das sub-
jektive und das objektive in Wechselwirkung; die Gemeinde . . . wird nicht nur erbaut, sie
erbaut sich; der Einzelne wird nicht nur von der Gemeinschaft fortwahrend miterzogen, er
erzieht sich, und trigt mittelbar oder unmittelbar auch aus seiner Individualitit heraus da-
zu bei, daB die Gemeinde lebendig bleibe und wachse«%*,

Die Katechetik ist - bei Palmer implizit, bei Nitzsch explizit - in einen
praktisch-theologischen gesamtkirchlichen Zusammenhang eingeord-
net, der sich das unterrichtliche Handeln integriert und von ihm wiederum
befruchtet wird.

Es geht mir jetzt nicht darum, an Palmer das Denken in den Figuren des
Organismus zu kritisieren oder an Nitzsch zu beklagen, wie schnell er in
den Grundsatziiberlegungen seiner Praktischen Theologie vom Ab-

63  Palmer, Katechetik (*1844), 51.
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schnitt iber den natiirlichen Klerus, den - nicht beamteten - besonders
begabten Werkzeugen des Gemeingeistes, zum nachgeordneten »positi-
ven Klerus« hiniibergeglitten ist, durch den dann doch das ganze Werk,
bis in die Unterrichtslehre hinein, allein bestimmt wird.®* Was fiir eine
Chance hitte hier gelegen, kirchlichen Unterricht an einem kreativen all-
gemeinen Priestertum aller Glaubigen auszurichten! Statt dessen ergibt
sich aus dem padagogischen Viereck von Unterricht und Vorbild, Ubung
und Zucht eine »Idee des Unterrichts«, die direkt in die Akklamation der
Stiehl’schen Regulative ausmiindet.®®

Doch immerhin stellt Nitzsch seine Unterrichtslehre tiber die Praktische
Theologie in einen Zusammenhang, in dem nicht nur das Gemeindever-
standnis, sondern mit ihm auch die »anderen Arten von menschlicher
Gemeinschaft, welche im Natur- und Culturleben gegriindet sind« entfal-
tet werden: unter EinschluB von Wissenschaft, Kunst, Arbeit und Lust-
barkeit.5¢

Fiir einen Moment moge tiber die Katechetik hinweg auch ein Seitenblick
auf unsere Religionspadagogik erlaubt sein. In dieser Perspektive von
Nitzsch her stellt sich ihr faktischer Auszug aus der Praktischen Theologie
wihrend der letzten Jahrzehnte erst einmal als Problem der letzteren dar.
Nicht nur, daB die Religionspadagogik in ihrer Fixiertheit auf wissen-
schaftliche Abstandigkeit von der Kirche sich selbst den Umgang mit der
konkreten Religion unendlich erschwert hat, sondern dariiber hinaus hat
sich die Praktische Theologie - indem sie sich den Problemen der Reli-
gionspidagogik verschlossen hat - offenkundig selbst kirchentiimlich
verengt. Wenn sie die zentralen Arbeitsfelder der Religionspadagogik in
ihrem Zusammenhang marginalisiert, bringt sie sich selbst um gesell-
schaftliche Wirklichkeit und beschidigt den Sachverhalt »Kirche«, den
sie auszuarbeiten hétte.

Das Spiel auf der katholischen Seite, wie nun Religionspadagogik und
Katechetik einander zuzuordnen seien und wer zu wem die Unterdisziplin
oder die Kehrseite der Medaille bilde, dekliniert unter anderen konfessio-
nellen Voraussetzungen den gleichen Sachverhalt.’” Die Religionspad-
agogik, die sich auf evangelischer Seite gegeniiber der Katechetik ausdif-
ferenziert und mit dieser gleich die Praktische Theologie insgesamt verab-
schiedet hat, verweist auf Funktionsverluste der Praktischen Theologie
und kann ihre theologischen Engfithrungen nur iiber Offnung und Neu-
konstruktion der Praktischen Theologie insgesamt geheilt bekommen.

64  Nitzsch, Praktische Theologie, Bd. 1, 16-18.

65 Ebd., Bd. 2, 133ff.153f.

66 Ebd., Bd. 1, 253ff.

67 Vgl. Schilling, Grundlagen, 360: Religionspadagogik ein Spezialfall von Katechetik;
H. Halbfas, Religionsunterricht und Katechese, EvErz 25 (1973) 3-9: Religionspadago-
gik unter religionswissenschaftlicher, Katechetik unter theologischer Verantwortung; A.
Exeler, Gemeindekatechese - verschiedene Konzeptionen, KatBl 99 (1974) 140-155:
Katechetik innerhalb der Religionspiddagogik; W. Nastainczyk, Katechese: Grundfragen
und Grundformen (UTB 1245), Paderborn u.a. 1983, 72ff: Katechetik in ausschlieBlich
kirchlicher Verantwortung.
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Dies freilich steht als dringende Aufgabe auch aus ideologiekritischen
Griinden an. Hirschers naives Engagement fiir den Bestand seiner Kirche
schaffen wir uns nicht durch eine Attitude der Kritik vom Hals. Alles pad-
agogische Handeln, das sich auf Religion einléBt, verlduft sich in der Be-
langlosigkeit, wenn es nicht mit den Lernenden auf Konkretisierung und
verantwortbares Gestalten von Religion aus ist. Ein gelingendes Ge-
sprich zu einem auszulegenden Bibeltext oder das konzentrierte Analy-
sieren eines ethischen Problems enthalten zugleich Verdichtungen oder
wenigstens Ahnungen von Religion in Umrissen sozialer Konkretion. Der
kritische Religionsunterricht in der Schule wird »Kirche« (im theologi-
schen Sinn) sowenig los wie der frommste Konfirmandenunterricht. Un-
terricht in Religion wiirde seine gesellschaftliche Dimension nicht ernst
nehmen und sich selbst verfliichtigen, wenn er nicht zugleich an »Kirche«
arbeiten wiirde: fragt sich an welcher und woraufhin. Dieser Zusammen-
hang eines jeden Unterrichts in der christlichen Religion mit »Kirche«
verweist Religionspadagogik wie Katechetik auf Praktische Theologie.
Und wiederum fragt sich nur: auf welche? Unschwer 1Bt sich der gesell-
schaftlich-kirchliche Funktionsverlust der Praktischen Theologie ge-
schichtlich am Verhaltnis der Katechetik zur Schule belegen.

Katechetik kann iiberhaupt erst Unterdisziplin der Praktischen Theologie werden, nach-
dem die alte Katechetik der Katechisation, die Unterrichtslehre der Schulmeister, ausge-
schieden worden ist. Palmer mochte die auch von ihm »verlangte Trennung der kirchlichen
Katechetik von der Schuldidaktik« nachtréglich dadurch abmildern, daB er sein Buch
»auch in die Hinde strebsamer Schulménner kommen« lassen will; auch der Schulmeister
sei »ein Diener und Organ der Kirche«.*® Die Verengung des kirchlichen Arbeitsfeldes ver-
einnahmt den Nicht-Kleriker als Diener. Aber neben der evangelischen Katechetik hat
Palmer unter der Rubrik Seelsorge noch eine veritable evangelische Padagogik gefiihrt, ein
Fach, das »mit Dingen wie Schreiben und Rechnen« weit »iiber das rein kirchliche« hin-
ausweist.®® Auch v. Zezschwitz hat in Erlangen die Pidagogik akademisch vertreten.”®
Wenn - in weitem Bogen damit verglichen - z.B. Martin Schian in seiner »Praktischen
Theologie« die Schule in den Blick nimmt, dann geht es ihm hauptséchlich um »Sonderfra-
gen des Religionsunterrichts«”!, der in den Volksschulen eine Vorstufe zum Konfirman-
denunterricht darstellt. Traditionellerweise wird in der Katechetik der Lehrstoff zwischen
Lehrer und Pfarrer aufgeteilt.”

Wie hilflos sich die Praktische Theologie herrschender Padagogik und ge-
meindlicher Faktizitit gegeniiber verhilt, belegt fast am geschichtlichen
Ende der Katechetik drastisch Leonhard Fendt. Ungeachtet seiner spite-
ren Abschwichungen exemplifiziere ich am Abrif der Katechetik von
1935.7 Fendt hat der nationalpolitischen Erziehungslehre Ernst Kriecks
pidagogisch nichts entgegenzusetzen und fingt sie theologisch in einem
Schema der Zwei-Regimentenlehre auf. »Erziehung durch Volkheit ist
68 Palmer, Katechetik, X.

69 Ch. Palmer, Evangelische Padagogik, Stuttgart *1869, 85f.

70 C.A.G. v. Zezschwitz, Lehrbuch der Padagogik, Leipzig 1882.

71 M. Schian, GrundriB der Praktischen Theologie, GieBen (1921) 21928.

72  Sachsse, Lehre, 381ff.

73 L. Fendt, Katechetik. Einfithrung in die Grundfragen des kirchlichen Unterrichts der
Gegenwart (Sammlung Topelmann, Reihe IT), GieBen 1935.
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Erziehung zur Volkheit«, meint Krieck, und Fendt zeichnet eine »Wort-
und Sakraments-Volksgemeinschaft« als Kirche in das Konzept ein.” Sie
wird vom Heiligen Geist her bestimmt, 148t aber die menschlich-erziehli-
chen, gleich nationalpolitisch-erziehlichen Momente, die im kirchlichen
Unterricht als »Erziehungschristentum« liegen, von der nationalpoliti-
schen Erziehung in der Staatsschule voll ausnutzen.

Die Kirche . . . darf »nicht in Ohnmacht fallen, wenn in der Staatsschule nicht gepredigt,
nicht »verkiindigt¢, sondern menschlich, das heiBt nationalpolitisch erzogen wird - auch
mittels des Religionsunterrichts. Gerade weil die Kirche, also die Wort- und Sakraments-
Volksgemeinschaft vom Heiligen Geiste her, innerhalb der deutschen Volksgemeinschaft
entsteht, muB sie dieses >Innerhalb¢ auf eine Weise durchfiihren, welche der deutschen
Volksgemeinschaft das zur Verfiigung stellt, was die deutsche Volksgemeinschaft fir ihr
Anliegen direkt verwenden kann.«

Neben diesem Ausbeutungsverhaltnis durch die sog. Volksgemeinschaft
hort die Kirche nicht auf, Kirche zu sein; der einzige Vorbehalt, der prak-
tisch-theologisch in diesem Konzept angemeldet ist, besteht in der Forde-
rung, daB die Staatsschule so weit offen ist, daB sie den kirchlichen Unter-
richt in seiner Reinheit sieht und darauf hinweisen kann.”® Nun kann sich
der kirchliche Unterricht, angeleitet durch die Katechetik, seinerseits dar-
anmachen, »das nachzuzeichnen und vorzuzeichnen, was von Gott her in
der Wort- und Sakraments-Volksgemeinschaft geschieht«’s.

Der Vorteil der alten Katechetik, im praktisch-theologischen Gesamtzu-
sammenhang zu stehen, erweist sich an dieser Geschichte zugleich als
Last. Eine kriterienlose Praktische Theologie zieht die Katechetik mit in
ihren Sog. Es zeigt sich daran, daB es nicht darum gehen kann, erst einmal
die Katechetik (und moglicherweise - wer wei? - auch die Religionspad-
agogik) in den praktisch-theologischen Wissenschaftszusammenhang zu-
riickzuholen, sondern in der theologischen Bearbeitung der Aufgabe, die
christliche Religion zu unterrichten, ist zugleich Praktische Theologie zu
konzipieren und umgekehrt: Im Entwurf Praktischer Theologie sind die
katechetisch-religionspidagogischen Aufgaben mit zu strukturieren.”’

Abstract

In the present discussion about religious education and teaching methods in the local
church the catechetical training of the past has nearly been fortgotten. Memories will recall
the beginning of scholarly catechesis at about 1830 and its gradual neglect within the realm
of practical theology in the 20th century. Within this setting catechetical training has no
longer been able to carry on an independent discussion of its educational tasks. In the ten-
sion between churchdoctrines and educational methods as well as in the interrelationship
of catechetical training and practical theology, there is a continuity presently exerting its
influence with the catechetical training of the past in the frame of the question concerning
religious education for beginners.

74 Ebd., 13. Er verweist auf E. Krieck, Grundlegende Erziehung, Erfurt 1933, 34.
75 Fend:, Katechetik, 14f.

76 Ebd., 25.

77 Vgl. die Arbeit von Wilhelm Grdb und die Rezension von Henning Luther zu Die-
trich Rassler, GrundriB der Praktischen Theologie, Berlin 1986, beide in diesem Band.



