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Okko Herlyn

Neue »herrenlose Gewalten«?

Kleine theologische Polemik zu »Multimedia und Religion«

1

Alex, der etwas introvertierte AuBenseiter, verabschiedet sich nach der
Konfi-Stunde mit den Worten: »So, jetzt treffe ich mich wieder mit mei-
nem Freund.« Auf meine Frage, wer das sei, sagt er: »Mein Computer«.
Sicher ist dieses Beispiel unfair. Ich hitte genausogut Corinna zitieren
konnen, die mir letztens noch strahlend mitteilte, dass sie ihre »neue
groBe Liebe« iiber das Internet gefunden habe. Ich werde sie deshalb
nicht zitieren, weil ich in den allgegenwiirtigen Debatten um »die neuen
Medien« stindig mit irgendwelchen Corinna-Beispielen zugeschiittet
werde. Sie brauchen nicht mein zusitzliches Plidoyer. Mein Herz
schldgt fiir Alex.

2

Schon das Gesamtthema macht misstrauisch: »Multimedia und Reli-
gion«. In der theologischen Diskussion der letzten Jahrzehnte ist ja ein
weithin unkritischer Umgang mit dem Begriff »Religion« zu beobachten.
So als habe es nie eine philosophische oder auch theologische Religions-
kritik gegeben. Aber vielleicht hatten ein Ludwig Feuerbach mit seiner
Projektionsthese oder ein Karl Marx mit seinem »Opium«-Verdikt ja gar
nicht so Unrecht. Und vielleicht hatten ein Karl Barth! oder ein Dietrich
Bonhoeffer? durchaus gute Griinde, den Begriff des christlichen Glau-
bens gegen den der Religion zunidchst einmal abzugrenzen, um beide
alsdann — was meist unterschlagen wird — noch einmal neu, kritisch und
produktiv in Beziehung zu setzen.

Demgegeniiber haben Theologie und Kirche z. Zt. mit der »Religion«
weitestgehend ihren lieben Frieden geschlossen. Bei jeder sich bietenden
Gelegenheit glaubt man, iiber einen Religionsbegriff verfiigen zu kon-
nen, der dem gegenwiirtigen Lebensgefiihl angeblich kompatibler ist.
Das scheint unter dem Gesichtspunkt, die christliche Botschaft unter al-
len Umstinden »anschlussfihig« zu halten, plausibel. Welcher Mensch
hitte nicht irgendetwas in seinem Leben, was ihn »unbedingt anginge«?

1 Karl Barth, Kirchliche Dogmatik 1/2, Zollikon 1938, § 17, 30411,
2 Dietrich Bonhoeffer, Widerstand und Ergebung, Miinchen 1952, 178ff.



24 Okko Herlyn

Fiir den einen ist es sein sonntégliches Joggen, fiir die andere ihr Sei-
denmalkurs in der Toskana. Ganze Doktorarbeiten wittern mittlerweile
den lieben Gott in den Allerweltsweisheiten eines Xavier Naidoo, bei der
Muschelsuche im Wattenmeer oder eben auch in den Galaxien der
»neuen Medien«. Doch bevor man sich auf vermeintliche neue »Chan-
cen« stiirzt, wire vielleicht einmal ein kritisches Innehalten angebracht.
Die Bibel jedenfalls begegnet der ungebremsten religiésen Aufladung
der Welt iiberaus niichtern und »entgotternd«, um es einmal vorsichtig
auszudriicken.

3

Nun mag es naiv erscheinen, das Thema »neue Medien« auch biblisch zu
reflektieren. Zu groB erscheint gerade hier der berithmte Lessingsche
ngarstige, breite Graben« zwischen damals und heute. Gleichwohl ist der
Bibel das Thema Kommunikation grundsétzlich nicht fremd. Das Evan-
gelium soll ja gerade nicht verschwiegen, sondern eben kommuniziert
werden. Die dazu nétigen »Mittel« (dort etwa Briefe, hier Mails) oder
»Foren« (dort etwa Marktplatz, hier Facebook) mogen sich rasant ge-
wandelt haben, der anthropologische Hintergrund ist konstant geblieben,
namlich der, dass der Mensch ein auf Gemeinschaft und Kommunikation
hin erschaffenes Wesen ist, weil es bekanntlich ja auch »nicht gut ist,
dass der Mensch allein sei« (Gen 2, 18).

Die Sprachbilder, die die Bibel bei der Beschreibung von Gemeinschaft
verwendet, sind vielfiltig, wobei die »organischen« Metaphern dominie-
ren: »Leib — Glieder«, »Weinstock — Reben«, »Hirte — Schafe«. Selbst
eher »technische« Bilder werden in fast surrealistischer Weise umge-
malt, wenn etwa die christliche Gemeinde nicht einfach nur als »Haus«,
sondern als eines aus »lebendigen Steinen« bezeichnet wird (1 Petr 2, 5).
Die Grundtendenz scheint klar: Wenn es um Gemeinschaft im Glauben
geht, favorisiert die Bibel das Lebendige, das Unmittelbare, das Person-
liche.

Warum nicht von hier aus auch einmal einen kritischen Blick auf die
schéne neue Multimedia-Welt werfen? Alex werden via Facebook per
Mausklick »viele neue Freunde« versprochen. Stattdessen wiirde er, der
in der Konfi-Gruppe Isolierte, vielleicht nur einmal gerne mit einem
leibhaftigen Kumpel durch das Rheinufer strolchen. Und die neuerdings
viel diskutierte Frage, ob man auch mittels Computer beten konne, wirft
ja bereits als solche ein grelles, unbarmherziges Licht auf die Einsamkeit
des Surfenden. Die betende Gemeinde des Neuen Testaments weist je-
denfalls in eine andere, menschenfreundlichere Richtung.
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Bei Grundsatzdebatten iiber »die neuen Medien« fiihlt man sich nicht
selten an die betulichen Besinnungsaufsiitze vergangener Schulzeiten
erinnert: »Segen und Fluch der Technik«. Das Ergebnis war damals in
der Regel die sattsam bekannte Binsenweisheit, dass die Dinge von
Hause aus weder schlecht noch gut seien, es vielmehr auf den rechten
Umgang mit ihnen ankomme. So wie man etwa mit einem Messer so-
wohl Gurken schneiden (»Segen«) als auch Schwiegermiitter erstechen
(»Fluch«) konne. Seither hat sich dieses Argumentationsmuster rituali-
siert, etwa wenn es um »den Markt«, »den Alkohol« oder »das Fernse-
hen« geht, das ja sowohl lehrreich (Arte) als auch verdummend (RTL II)
sein kdnne, wobei ja jeder die Freiheit habe, den Aus-Knopf zu bedie-
nen.

Diese Sichtweise erscheint im Hinblick auf »Multimedia« striflich igno-
rant. Wer angesichts nachgewiesenen stundenlangen Medienkonsums
von Kindern und Jugendlichen von der Freiheit redet, jederzeit den Aus-
Knopf bedienen zu kénnen, verhilt sich zynisch. Er verkennt, dass man-
che Dinge unserer Welt durchaus nicht immer und iiberall neutral sind,
sondern ihnen auch eine Macht, ja geradezu eine Eigenmdchtigkeit in-
newohnen kann. Sind die Millionen von Kindern, die unter Bewegungs-
mangel, Fehlernihrung, Ubergewicht, beeintrichtigtem Konzentrations-
vermogen, Verhaltensauffilligkeiten, Konfliktunfihigkeit, Kommunika-
tionsverarmung, Einsamkeit und Fantasieverkiimmerung leiden, nur zu
bléd, den Aus-Knopf zu betitigen? Die Bibel sieht die Dinge der Welt
niichterner und kritischer. In groBer Realititsnihe redet sie mitunter von
»Michten und Gewalten« (Kol 2, 15), weil der Mensch héufig gar nicht
so souverdn ist, wie liberalistische Ideologie uns weismachen will. Karl
Barth spricht in dem Zusammenhang — man hére — gar von »herrenlosen
Gewalten«, unter denen, wiewohl vom Menschen selbst entfesselt und
verschuldet, »er aber, indem sie sich als stirker erweisen als er, auch zu
leiden hat«.

Gerade im Angesicht der vielen Chére, die nichts Besseres und nichts
Anderes zu singen wissen als das Loblied auf die — im Ubrigen von nie-
mandem bestrittenen — »Segnungen« von »Multimedia«, wird ein ver-
antwortliches religionspiddagogisches Handeln die Augen vor jenem —
mittlerweile statistisch hundertfach belegten — Leid nicht verschlieBen
kénnen. Ob solch ein kritisches und, wenn nétig, auch einmal kdmpferi-
sches Engagement dann noch etwas mit »Religion« und ihren vielen
biirgerlichen Bediirfnisbefriedigungen zu tun hat, lassen wir einmal da-

3 Karl Barth, Das christliche Leben. Die Kirchliche Dogmatik I'V/4. Fragmente aus
dem NachlaB, Vorlesungen 1959 — 1961, hg. von Hans-Anton Drewes und Eberhard
Jiingel, Karl Barth Gesamtausgabe, II. Akademische Werke 1959 — 1961, Ziirich
1976, 397.
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hingestellt. In die ethische Verantwortung des christlichen Glaubens ge-
hort der Kampf gegen menschliches Leid allemal. Und sei es auch »nur«
das Leid des einsamen Alex.
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